VANNAK-E FIATALOK? 


VALLASSZOCIOLOGIAI LEHETOSEGEK 
A FIATALSAG MEGHATAROZASAHOZ 


KERDESFELTEVES — BEISMERHETJUK — sulyosan provokativ.' Kicsit tu- 

domanyosabban tgy hangzana, hogy ,,mennyire donté faktor a fiatalsag a 

tarsadalmi térben elfoglalt hely kijelélésében, az értékvilag meghataroza- 
saban”. Azaz két verseng6 hipotézis nézhet szembe egymassal. 

1) A fiatal felndéttekre jellemzé mutaték ugy kilonboznek a tarsadalom,,atlagos” 
mutatdoitdl, hogy a kozvetleniil eléttiik jaré nem fiatal nemzedék mutatdi lényegesen 
k6zelebb vannak a tarsadalmi atlagra jellemz6 mutatékhoz, mint a fiatalok muta- 
toihoz. Ez esetben fiatalok vannak. Pontosabban: amilyen vonatkozasokban igaz 
ez, abban a vonatkozasban vannak fiatalok. 

2) A fiatal felnéttekre jellemzé mutaték ugy kiilonbéznek a tarsadalom,,atlagos” 
mutatditdl, hogy a kozvetleniil eléttiik jaré nem fiatal nemzedék mutatdilényegesen 
k6zelebb vannak a fiatalok mutatéihoz, mint a tarsadalmi atlagra jellemzé muta- 
tokhoz. A fiatal felnéttek ez esetben egy nagyobb — tehat nem fiatalokat is maga- 
ban foglaldé — tarsadalomrész egyik elemét jelentik. Ez esetben fiatalok nincsenek. 


Pontosabban: amilyen vonatkozasokban igaz ez, abban a vonatkozasban nincse- 
nek fiatalok. 


OK OK 


Fiatalok, tehat a sz6 hétkoznapi értelmében olyan emberek, akiknek viszonylag ,,ke- 
vés” életéviik van, nyilvanvaléan minden idépontban, minden tarsadalomban fel- 
lelheték. A fiatalokrdl, a fiatalok sajatossagairél minden modern’ tarsadalomban 
zajlik diskurzus. Innen erednek a fiatalsaggal kapcsolatos k6zhelyek: ,,a boldogult 
iffukoromban’, a,,fiatalsag bolondsag”, ,,fiatal farkasok” — vagy éppen az ezeknek 
megfeleld szofisztikaltabb megfogalmazasok: ,,A fiatalok mindig érzékelik, hogy 
még nem 6vék a vilag, még nincsenek hatalmon stb.” ,,A fiatalok még megtehetik, 
amit a tarsadalmi-gazdasagi hierarchiaba beilleszkedett felnéttek mar nem.” stb. 
A fiatalsag torténelmi fogalma persze valtozik, ahogy hatarai is: az ifjfusagi élet- 
szakasz kitolédik — minden nemzedékben nagyjabdl addig, amig a tarsadalmon 
beliil nem az évek szamanak hasonlosaga, hanem a sajat, megszerzett foglalkoza- 





1 Atanulmany a Wesley Vallas és Egyhazszociolégiai Kutat6k6zpont munkaja keretében sziiletett. A szerzé 
k6szo6nettel tartozik az OTK A-nak, illetve a Microsoft Unlimited Potential-nak. 

2 A modernitas ebben az esetben nem egyszertien a hozzank k6zelebb esé térténelmi-szakaszt jelenti, hanem 
az erésebben individualizalédott tarsadalmakat. Azaz az antikvitas tarsadalmainak egyes korszakait is. 
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si/jovedelmi statusz hasonlésaga alapjan formalodnak meg a tényleges csoportok. 
A,,fiatalokat” a,,nem fiataloktol” a mindennapi érzékelés szerint mindigelvalaszt6 
tényez6k azonban a konkrét személyek vonatkozasaban ideiglenes, az egyéni élet- 
ut soran elmulé tulajdonsagok. 

Vannak azutan nemzedékek (asz6 Mannheim-iértelmében): sziiletési csoportok,? 
melyek valamennyire hasonlé gondolkozastak maradnak akkor is, ha (mint bar- 
mely egyiitt indulé nemzedék tagjait) k6zépkoru vagy idésebb korukban szétszérja 
dket a torténelem — nemzedékek, melyeknek a késébbi mentalitasat meghatarozza, 
hogy valamilyen alapveté torténelmi (kulturalis, gazdasagi, politikai, katonai, 6ko- 
légiai) eseménysor tanui vagy résztvevéi voltak. Nyilvanvalé, hogy a nemzedékek 
egy részére egyértelmtien jellemzé, hogy az ket konstitualé k6z6s élmények éppen 
fiatalkorukban kévetkeznek be (Mannheim 1969). 

A fenti provokativ kérdést tehat a fentiek értelmében tovabb differencialhatjuk: 

a) mennyiben igaz egyik vagy masik hipotézis, hogyha a fiatalsagot, mint ,,elmu- 
16” jelenséget vizsgaljuk és 

b) mennyiben igaz egyik vagy masik hipotézis, haa torténelmi szocializacids idé- 
pontok szerint formalunk ,,iffusagokat” —- azaz a nemzedékek legfébb tulajdonsa- 
ganak tekintjiik azt, hogy mikor voltak fiatalok. 


Miért épp a vallas? 


A fiatalok helyzete - a munka vilagaban illetve a csaladi szervezetben — nyilvan- 
valéan mdsmilyen, mint a tarsadalom nem fiatal tagjaié. Utobbiak tomegiikben 
rendelkeznek valamilyen 6nallé jovedelemmel és haztartassal, illetve maguk ki- 
alakitotta csaladi kételékben élnek, melyet k6z6s gyerekek vagy egzisztencialis 
kényszerek sokkal inkabb dsszetartanak, mint a fiatalokat az 6 kapcsolataik stb. 
Keérdés azonban, hogy ha valamilyen olyan vonatkozasban vizsgaljuk meg a fiata- 
lokat, amelyben a fiataloknak a felnétt tarsadalomtol valé kiilonbézése nem ilyen 
strukturalis adottsagokon alapszik, hanem értékvdlasztasokon, mennyire tudjuk a 
fiatalokat erdésen elkiiloniteni. Azaz elsé kérdésiink ugy szélhat, hogy olyan kérdé- 
sekben, ahol a fiatal felnéttek éppugy déntéseket hozhatnak,* mint az idésebbek, 
ktlonbéznek-e a fiatalok a nem fiataloktol. A déntéseken alapuldé kérdések egyike- 
ként hasznaljuk a vallasossaggal kapcsolatos 6nbesorolasokat, illetve a tényleges 
vallasos magatartast. (Hasonlé kérdés lehetne a partszimpatia, az azonos anyagi 
erdfeszitést igénylé kulturalis fogyasztasi déntések k6zotti valasztas, vagy az elé- 





3 Tanulmanyom eredeti valtozatanak ,,alaphipotézise” az dtmenetileg létezé korcsoport és a tartésan léte- 
26 sziiletési csoport kettéssége volt. Utdbbit — bevallom - csak Csak6 Mihaly kommentarjai és egy Bird 
Zsuzsanna Hannaval folytatott hosszabb beszélgetés hatasara azonositottam be a Mannheim-i nemzedék- 
fogalommal. Készénet nekik (s a sz6vegemhez szintén hozzasz6lé Karady Viktornak és Polényi Istvannak 
is). Amannheimi,,nemzedékfogalomhoz” persze ma mar egy egész értelmezési diskurzus tartozik: lasd 
az alabbi elektronikus k6tetet: http://www.gesellschaftswissenschaften.uni-frankfurt.de/uploads/ima- 
ges/413/Vilgossg_ Mannheim_Kroly_I.pdf 

4 Marmint liberalis antropolégiai értelemben. Ugy is fogalmazhatjuk, hogy ugyanannyira determinalt dénté- 
seket hozhatnak. 
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itéletes gondolkodas mértéke. A magyar partspektrum atalakulasa 1989 és 2010 
k6z6tt azonban olyan gyors, hogy ennek segitségével igen nehéz lenne megmonda- 
ni, hogy a 20 évesek 1990-ben tapasztalt politikai megoszlasanak mennyire és ho- 
gyan ,,kellene” azonosnak maradnia 24, 28, 32, 36 éves korukra, hogy ,,generacié- 
nak” nyilvanithassuk éket - olyan embereknek, akiket a rendszervaltas élménye, 
saz akkori szocializacids mozzanatok egy életre meghataroztak. A ,,politikai piac” 
szerepléinek, a partoknak a valtozékonysagaval szemben a,,vallasi piacon” a vilag- 
nézeti alternativakat hordoz6 egyhazak legalabb nominalisan alland6k.°) 

Amikor eldontjiik, hogy a,,fiatalok” létének vagy nem létének tesztelésére hasz- 
naljuk a vallasos viselkedést, egy fontos kitérét kell tenniink: a fiatalok vallasossa- 
ga ugyanis magdnak a vallasszociologianak is kiemelt témaja. Abban a nagy vita- 
banamia,,szekularizacids hipotézis” igazolhatésagarol vagy igazolhatatlansagarol 
sz6l (Horvath 1996, Tomka 1989) igen fontos érv lehet, hogy e szempontbdla fiata- 
lok hogyan viselkednek. Az elmult évtizedek barmely akkori fiatal korcsoportjat 
vonnank vizsgalat ala, az eurdpai és észak-amerikai orszagok fiataljaira mindigigaz 
lenne, hogy kevésbé élnek falun, mint az idésebbek, hogy kevésbé iskolazatlanok, 
mint az idésebbek — ergo a szekularizacids hipotézis szerint kevésbé kellene valla- 
sosnak lenniiik. Raadasul a tradicionalis értékvilaggal szemben alternativ érték- 
vilagot hordozé televizidt is nagyobb aranyban nézik a fiatalok. Az 1. abran latha- 
t6 adatok elég jelentés ingadozast mutatnak ugyan, de a trend egyértelmti: mind- 
harom nagy modell-orszagban — Nyugat-Németorszagban,° Nagy Britanniaban és 
Franciaorszagban — a fiatalok lényegesen alacsonyabb aranyban tartoznak a heti 
templomjarék csoportjaba, mint a k6zépkoruak (akiknek a korében egyébként leg- 
inkabb tapasztalhatunk ingadozast), az 55 felettiek pedig mindeniitt egyértelmtien 
gyakoribb templomjarok.’ 

Masfelél fontos k6riilmény, hogy a fiatalokat — mindentitt Eurépaban -— a fakul- 
tativ hitoktatas a k6zelmultban sokkal t6bbszér hozta kapcsolatba az egyhazzal, 
vagy avallasos gondolkozassal, mint az idésebbeket az 6 kézelmultbeli élményeik. 
A fiatalokra jobban és masképpen hat az uj vallasi mozgalmak sajatos dinamizmu- 
sais.* 

Kelet-Europaban specialis vallasszocioldgiai kortilmények vannak. Az 1949-ig 
k6telezé hitoktatast nem egyszertien a fakultativ hitoktatas valtotta fel, hanem el- 
lentétes iranyti allami ideoldgiai nevelés, s a hitoktatasra torténé beiratkozas ki- 
sebb-nagyobb mértékti akadalyozasa. Magyarorszagon azzal is foglalkozni kell, 
hogya partallam kemény korszakaban gyermekkorukban hittanrajarok, hetitemp- 





5 Latni fogjuk, hogy az,,lij szereplék” (némelyik kisegyhaz), a fiataloknak csak téredékét mozgatjak. 

6 Azokraa német tartomanyokra sziikitett adatok szerint, amelyek 1990 elétt az NSZK-hoz tartoztak, hiszen 
ezt a kozeget lehet jd] 6sszevetni a masik két nyugat-eurdpai orszag tarsadalmaval. 

7 Tarsadalomkutatasi Informatikai Egyestilés - TDATA-F50: ISSP 1998. Vallds II. nemzetkézi adatok. A sz6- 
veget nem terheltiik meg a tablazatanyaggal. A ,,nagypetertibor.uni.hu” oldal esetleges megsztinése esetén 
anagypetertibor.uni.hu, kifejezésre a google-ban rakeresve az olvasé a vilaghalé egy masik pontjan bizo- 
nyosan megtalalja a tablazatokat. http://nagypetertibor.uni.hu/t/10013.xls, http://nagypetertibor.uni. 
hu/t/10014.xls 

8 Tarsadalomkutatasi Informatikai Egyesiilés - TDATA-D06: ISSP 1991. Vallds I. nemzetkozi adatok 
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lomjarok nem egyszertien csaladjuk valldsi normainak tesznek eleget, hanem acsa- 
lad - beirattatasuk mozzanataval — kifejezi szembenallasat a rendszerrel,’ az allami 
iskolak hivatalos eszmeiségével, még akkor is, ha a csalad (marmint féleg az apa) 
vallasi normaibdl ez nem is kovetkezne. 


1 abra: A heti templomjarok aranya az egyes 7 éves korcsoportokban harom orszagban, 1998 


% 
40 —= Nyugat-Németorszdg === Nagy-Britannia === Franciaorsz4g 


35 
30 
25 
20 
15 
10 


életkor 





2543 3043 «353, 4043) 45435043) 95543) 6043 = 6543S 7043 


A keményebb partallam idején ezért volt magasabb a nem vallasos emberek gyere- 
keinek hitoktatasra jarasa! (1975 k6riil a templomba sosem jaré apak gyerekeinek 
14 szazaléka jart fakultativ iskolai hittanra -1965 k6riil ez még 26 szazalék volt, 
1955 koriil pedig 58 szazalék!”°) A ,,szocialista fogyasztdi tarsadalom” eléretorése 
(mint minden fogyasztdi tarsadalomé) pedig erdsen lecsokkentette a kifejezetten 
egyhazias emberek aranyat a sziil6k k6zott." A hittanlatogatas aranyanak cs6kke- 
nése annak ellenére konstatalhatd, hogy a hetvenes évekt6laz iskolai hittan mellett 
templomi hittanra is lehetéség nyilik. Akarmilyen megfontolasbdl is jart valaki is- 
kolai hittanra, tekintettel arra, hogy az Magyarorszagon — és Kelet-Eurdpaban - fe- 
lekezeti keretek kézott szervezddott, pusztan e tény maig kihathat pl. a felekezethez 
tartozassal kapcsolatos felnéttkori nyilatkozatra. Ha elfogadjuk azt az altalanosan 
megfigyelt jelenséget, hogy a gyerekkori szocializaciés hatasok a fatal felndéttekre 
jobban hatnak, mint azidésebbekre, akiket mar mas, a gyerekkorival ellentétes szo- 
cializaciés hatasok is értek, akkor ez a hittanra jarasra, mint szocializacids hatasra 
is igaz. Igy a gyermekkori hittan-jarast vagy nem jarst a fiatal felnéttek jelenlegi 
vallasossagat erdsebben befolyasolja, mint az iddsebbek jelenlegi vallasossagat. 





9 Ennek empirikus megragadhatésagardl lasd: Nagy 2006. 

10 TDATA-c80 Tarki Mobilitas 1992, kutatasvezeté Robert Péter. 

11 A heti templomjaré apak aranya a Horthy korszak masodik felében 40 szazalék k6riili volt, majd folyama- 
tosan csékkenni kezdett: 1960 kériil mar csak 21 szazalék, 1970 k6riil mar csak 12 szdzalék volt. A temp- 
lomba sosem jarok aranya 1927 és 1949 kéz6tti megfigyelési idépontban stagnalt 17 szazalék kériil, majd 
emelkedni kezdett, hogy 1960-ra 33 szazalékra, 1970-re 44 szazalékra emelkedjen. http://nagypetertibor. 
uni.hu/t/10021.xls 
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Az 1990 utan gyermekkorukat él6k viselkedésének vallasszocioldgiai megitélése- 
kor ujabb specialis koriilmények jelentkeznek. Ilyen k6riilmény lehet, hogy beindul- 
tak az egyhazi altalanos és k6zépiskolak. E folyamat ellentmondasosan érinthette 
a tanulokat, hiszen az egyhazi iskolat tudatosan valasztok szamara elvileg leheté- 
séget biztosithatott a spontan vagy maga modjan értelmezett vallasossagbdl az in- 
tézményes és egyhazias vallasossag felé torténé elmozdulasra, de arra is — szamos 
interju tanubizonysaga szerint’* -, hogy az egykor egyhaziasnak megélt vallasos- 
sag a konkrét egyhazi iskola megismerésének hatasara az egyhaztol tavolodo indi- 
vidualisabb vallasossag felé mozduljon. Masfelélaz ingatlanrendezési csatak ered- 
ményeképpen ,,atvett” illetve,,elkdltéztetett” iskolak diakjaiban a koz6mbésséget 
akar aktiv ateizmussa formalhattak a konfliktusos tapasztalatok (Harcsa & Tomka 
1994; Keller 2010; Kovacs & Piké 2009; Laki 2008; Martos et al. 2009; Moksony e& 
Hegediis 2006; Pusztai 2009; Rosta 2004; Szanté 1998; Tomka 2006, 2009). 

Hasonloképpen 1990 utani specialitas, hogy a fiatalok politikaiszocializacidjaban 
a nyugat-eurdpainal nagyobb tér nyilik az egyhazaknak, sa vallasos neveltetésnek 
(Murdnyi 2004). A vallasossdg, a vallasos viselkedés, az egyhazkonform magatar- 
tas a magyarorszagi politikaijobboldalhoz tartozé emberek szamara erés ,,marker” 
- igy a felekezetiségre, az egyhaziassagra vonatkozo allitasok dsszefiiggésben all- 
hatnak a politikai szinkép eltolédasaval, illetve a baloldali, liberalis illetve jobbol- 
dali politikai taborok generacids dsszetételével (Orkény & Szabé 2002; Marian & 
Szabé 1998). Eppen ezért a magyarorszagi fiatalok egyhaziassdga és vallasossdga a 
hazai vallasszocioldégiai kutatasnak vélhetéleg még fontosabb targya marad, mint 
a nemzetk6zi kutatasoknak. 

Térjiink at azonban sajat kérdésiinkre, hogy a vallasszociologiai mutaték alapjan 
mennyiben dénthetjiik el, hogy ,,vannak -e fiatalok”? 

A kérdés megvalaszolasahoz elséként egy olyan adatbazist hasznalunk fel, me- 
lyet szamos egyenként 1500 fos TARKI-omnibusz adatbazis"* alapjan épitettiink 
fel. (A k6zel 50000 fés, a felndtt népességre reprezentativ adatbazisban tobb fiatal 
szerepel, mint barmely iffusagi vizsgalat adatbazisaban."*) Az adatfelvétel mérete 


12 A lelkiismereti és vallasszabadsag a magyar oktatasiigyben az ezredfordulén c. OTKA kutatas anyaga. 

13 1997 januari az elsé és 2000 novemberi az utols6. TDATA-D27; TDATA-D29; TDATA-D30; TDATA- 
D31; TDATA-D77; TDATA-D58; TDATA-D63; TDATA-D72; TDATA-D73; TDATA-D74; TDATA- 
D85; TDATA-D89; TDATA-E09; TDATA-D93; TDATA-D94; TDATA-D95; TDATA-D96; TDATA- 
D97; TDATA-E07; TDATA-D48; TDATA-E08; TDATA-E14; TDATA-E35; TDATA-E36; TDATA-E16; 
TDATA-E18; TDATA-E21; TDATA-E23; TDATA-E24; TDATA-E26; TDATA-E29; TDATA-E32. 

14 Ennél nagyobb (fiatalokat érinté) adatbazist egyet ismerek: a Csaké Mihaly vezette 1998-as kutatast, mely 
az éppen érettségizok teljes kérére kiterjedt, s eképpen 63 ezres esetszamt volt. Sajnos ez a vizsgalat nem 
tartalmaz vallasszocioldégiailag hasznalhaté adatokat, s természetesen nem teszi lehetévé sem az érettségi- 
z6 fiatalok és a nem érettségizé fiatalok d6sszehasonlitasat, sem a fiatalok és idésebbek ésszehasonlitasat. A 
2001-es népszamlalas felekezethez tartozasra vonatkozé kérdésének hasznalatat neheziti, hogy épp a fiata- 
lok kérében igen magas volt azok aranya, akik a kérdésre nem kivantak valaszolni. Az Ifusag 2000, 2004, 
2008 sokezres elemszamu, vannak is benne vallas-relevans adatok, de minthogy a 15-29 évesekre fékuszal, 
értelemszertien nem teszilehetdvé a fiatalok és nem fiatalok dsszehasonlitasat. A TARKI felmérésekbél 
épitett 50000-s adatbazist mar tobb izben hasznaltuk, az Educatio hasabjain lasd 2009/3. 291.p., 2006/4. 
703.p., 2005/1. 75.p., illetve egy kifejezetten a generacids dsszefiiggésekre koncentralé tanulmanyban 
(Nagy 2006) és ugyanaz: http://nagypetertibor.uni.hu/sz/2006a.htm 
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mellett a kivalasztas mellett szdlt, hogy torténetesen 1997 és 2000 k6zott lekérde- 
zett adatokrdl van sz6. Marmost a fiatalsag allandé makroszociolégiai munkade- 
finicidja a 30 év alatti életkor’’ az 6 esetiikben véletlenil egybeesik a Mannheim-i 
értelemben vett ,,nemzedékkel”. Akik ugyanis 1967 utan sziilettek, azokat az jel- 
lemzi, hogy a késé Kadar-korszak legnagyobb tarsadalmi és szellemi kihivasaival 
mar nem kellett szembesilnitik. E nemzedék legidésebbjei is mar a Gorbacsov kor- 
szakban élték fiatal felnéttkorukat - amikor a Kadar rendszer stabil viszonyai k6- 
zé valé beilleszkedés helyett mar a gazdasagi és politikai atalakulassal kapcsolatos 
varakozasok hatarozhattak meg az aktualis 6npozicionalast, de az életpalya terve- 
zését is. Viszont: még e nemzedék leg fiatalabbjai (az 1982-ben sziiletettek) is voltak 
kisdobosok!"* (Hozzajuk képest tehat mind az 1967 elétt, mind az 1982 utan szile- 
tettek masik nemzedéket képeznek.) 

Annak eldéntéséhez, hogy mekkora vallasszociolégiai kiilonbségnek kellene len- 
niea fiatalok és az atlag k6z6tt ahhoz, hogy a,,30 év alattiaknak”, mint tarsadalmi 
kategorianak a létezésér6l beszélhessiink, elsének szamszertisiteniink kell a kiilon- 
bozdéség strukturalisan adott, tehat nem egyéni déntéseken alapuléd tényezéit. 

a) Az ifjusagi életmdd alapveté tényezdje a csalddi dllapot. A hajadonok és nétle- 
nek aranya a 25 év alatti felnétt fiatalok kérében négyszer magasabb, mint az orsza- 
gos atlag (80,5 illetve 19,3 szazalék). Még a 25-30 éves fiatalok kérében is tobb mint 
masfélszer feliilreprezentaltak a hajadonok/nétlenek (33,4 szdzalék). Mig a 25 alat- 
tiaknal a hajadonok és nétlenek jelentik a népesség tobb mint 70 szazalékat, addig 
a harmincas és negyvenes éveiben jaréknal a hazasok”’ jelentenek ugyanekkora 
tombot. Az élettarsi viszony a 25 alattiaknak és 25-30 éveseknek egyarant 10-11 
szazalékat jellemzi, de mig a 25 alattiak esetében ez az egyaltalan parkapcsolatban 
éléknek mintegy 39 szazalékat jelenti, addig a 25 felettiek esetében ez csak 17 sza- 
zalékot jelent, a 30 felettieknél mar csak 10 szazalékot."* 

b) Mig a hajadonok és nétlenek atlagnal magasabb aranyaa régebbi fiataloknal is 
megfigyelheté volt a maguk koraban, a felséfoku iskolazottsdg tomegesedése kifeje- 
zetten ezta fiatal nemzedéket érinti. A nyolc altalanost, vagy annal kevesebbet vég- 
zettek aranyaa fiatalok korébena teljes népességhez képest masfélszeresen alulrep- 
rezentalt ugyan (34,0 illetve 21,8 szazalék), de erréla nagy kiilonbségrél az idésebb 
generacid iskolazatlansdga tehet. A kozépgeneracid és a legutolsé generaciéd kézotti 





15 Lasd: Andorka 1997:319-324. Szab6 Ildik6é ramutat, hogy a posztadoleszcencia szakirodalma illetve az 
Eurépai Unio ifjusagpolitikai dokumentumaia 35 éves korhatart javasoljak. A nem ifjusagszocioldgiai in- 
dittatast empirikus elemzések korcsoportos adatkézlései viszont altalaban szintén az 30. évet tekintik ha- 
tarnak. 

16 Stilszertien, a legfiatalabb olvasok kedvéért, alljon itt egy informacid: A kisdobos-mozgalom (az tttéré- 
mozgalom iranyitasa alatt) a partallami politikai szocializacié legfiatalabbakat érinté, az altalanos iskolak 
alsé tagozatanak gyakorlatilag valamennyi tanuldjara kiterjedé intézménye volt, a politikai szocializacié 
olyan egyértelmti markereivel, mint az egyenruha, a nyakkendé, a felavatas, az érsdkbe vald szervezédés, 
a parttagdij-parttagkonyv mintajara megalkotott tagkényv illetve bélyeg stb. Lasd: a Kisdobos c. folydira- 
tot, mely 1989-ig létezett. 

17 Egészen pontosan az élettarsi kapcsolatban nem é1é6 hajadonok és nétlenek, illetve a hazastarsuktél nem 
kilénvaltan 16 hazasok adatai ezek. 


18 http://nagypetertibor.uni.hu/t/10001a.xls. 
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érdemi kiilonbség viszont a szakmunkdsképzét végzettek aranydnak csokkenése a 
kozépiskolat végzettek javara. A harmincas éveikben jaréknal csak ugy, mint a 25 
feletti fiatalok kérében 36-37 szazalék a szakmunkasképzét végzettek aranya, ez 
a legujabb nemzedéknél 33 szazalékra csékken. Az ezredfordulén magaban a vég- 
zettségben még nem volt érzékelheté a felséoktatas expanzidja - de ha akkor azt 
feltételeztiik, hogy az érettségivel mar rendelkezé tanuld-statuszuak tobbségiikben 
be fogjak fejeznia foiskolat vagy egyetemet, akkor azt josolhattuk, hogy a kdzelj6- 
v6 fiatal felnéttjei korében a felséfoku végzettségiek aranya jelentésen meghalad- 
ja majd az orszagos atlagot. Ez be is kovetkezett. A 2005-6s mikrocenzus szerint a 
25-29 éves fiatalok 20,1 szazaléka felséfoku végzettségu, szemben az orszagos at- 
laggal, ami 14,7 szazalék, tehata feliilreprezentacio masfélszeres.” A felséfoku vég- 
zettség aranyat tekintve ténylegesen a legutolsé kitapinthaté nemzedékben kovet- 
kezett be az ugras, amit misem bizonyit jobban, mint hogy a 2005-ben 25-29 éves 
nemzedékben 2,8 szazalékkal magasabb a felséfoku végzettségtiek aranya, mint 
az 5 évvel idésebbek korében, s egymashoz képest vizsgalva a kovetkezé 5-5 éves 
kohorszokat a kiilonbség altalaban 1 szazalék alatt marad.” Azaz — egyszeriibben 
fogalmazva — a novekedés 2000 utan gyorsult fel. 

c) A fiatalok munkamegosztasban betoltétt helyének legfontosabb sajatossaga ter- 
mészetesen a tanulék magas aranya.”! Ezt a torzito faktort figyelmen kiviil hagyva 
a dolgozé fiatalok és a teljes népesség munkaerépiaci helyzete k6zotti kiilonbséget 
leginkdbb az 6ndllok és alkalmazottak egymdshoz viszonyitott ardnydaban ragadhat- 
juk meg. A 20 év alattiak korében még 30-szor annyi az alkalmazott, mint az 6nal- 
16, a huszas éveik elején jaréknal 13-szor, a huszas éveik masodik felében jardknal 
7-szer tobb — mig az ennél idésebbek kérében ez az arany csak dtsz6rés. Ugy tii- 
nik tehat, hogy az 6nallo vallalkozas alapitashoz sziikséges pénz és kapcsolati té- 
kék szignifikansan kevésbé allnak rendelkezésre a fiatalok, mint a tobbi nemzedék 
szamara.” Az dndllé vdllalkozok a25 év alatti fiatalokndl kétszeresen alulreprezen- 
taltak a teljes népességben mért adathoz képest. Ez a kétszeres alulreprezentdcio ak- 





19 http://www.nepszamlalas.hu/mc2005/mc2005_hun/kotetek/02/tables/load1_1_15_4.html http://nagy- 
petertibor.uni.hu/t/10004.xls) 

20 Kivétel a 40-44 éves csoport, ahol 1,8 szazalékkal magasabb a felséfokot végzettek aranya, mint az 6t év- 
velidésebbeknél. A nagy ugras a 60-64 éveseknél lathatd, ahol a felséfoku végzettségtiek aranya masfél- 
szerese az 6t évvel idésebbekének — ez az 1956 utani tomegesedésnek és a felnéttoktatas egyiittes hatasa- 
nak tudhaté be. Akkor nétt 9,5-r6l 14,5 szazalékra a felséfokot végzettek aranya, mind6ssze 6t év alatt. 

21 A tanuldk aranya a 25 alattiak kérében 22,6 szazalék, mely alakossagi atlag hat és félszerese. A tanuldk még 
a 20-as éveik masodik felében jaréknak is kézel egy szazaléka, ami a harmincas éveikben jardk esetében 
egy ezrelékre csdkken. Természetesen a nyugdijasok aranyaban is éridsi kilonbség mutatkozik! Errél mesz- 
sze nem csak az tehet, hogy a fiatalok — értelemszertien — nem részesiilnek 6regségi nyugdijban, hanem az 
is, hogy a rokkantsagi nyugdij a 40-es éveikben jaréknak 12 szazalékat, a 30-as éveikben jardknak 4 szaza- 
lékat, a 25-30 éveseknek 1,8 szazalékat, mig az az alattiaknak minddéssze 1 szazalékat jellemzi. Az egészsé- 
gi Allapot tehat az évek elérehaladasaval egyenletesen romlik. (http://nagypetertibor.uni.hu/t/10002.xls) 

22 A sziilési szabadsagon lévék a népességi atlagnal természetesen magasabb aranyban vannak jelen, de ebben 
nem a fiatalsdg jelenti a hatart, hanema fertilitasi ciklus vége: 35 éves korig marad 10 szazalék koriil a sziilé- 
si szabadsagon lévék aranya. Az alkalmi munkakbdl és megbizasokbol élék aranya didkkorban sem maga- 
sabb, mint a k6zépkortiaknal, s a 25 év feletti fiataloknal ez 1 szazalékra csékken, lényegesen a 30-as éveik- 
ben jaréknal megfigyelheté arany ala. 
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kor is fenndll (5,2 illetve 2,7 szdzalék), ha a teljes népesség kérében vizsgdlédunk, s 
akkor is, hogyha csak az aktiv® népességben (13,0 illetve 6,3 szdzalék). A fiatalokat 
foglalkoztaté agazatok kézétt a mezdgazdasag erds alulreprezentacidja kozismert 
jelenség (3,2 szazalék a 25 alattiaknal és 4,7 szazalék a 25-30 k6zottieknél, mig az 


orszagos atlag 10,2 szazalék).** 


A fiatalok vallasossaga — és az atlag 


Azelsé kérdésiink tehat, hogy ezekhez az objektivalhaté masfélszeres-kétszeres alul- 
reprezentacidkhoz képest — mely tehat a fiatalkorbdl kovetkezé strukturalis adott- 
sag — talalunk e bérmilyen olyan vallas-relevans, (tehat értékvalasztason, 6nmeg- 
hatarozason alapuld) adatot, mely ehhez foghaté alulreprezentacidt mutat? 

A felekezethez tartozasra utalé kérdésnél” a felekezethez nem tartozdsrautald ki- 
jelentésben 1,4-szeresen feliilreprezentdltak a25 alattiak. (Az orszagos atlag ugyanis 
25,6 szazalék, mig a 18-25 éveseké 35,8, az t évvel iddsebbeké 32,5 szazalék.) Két 
kisebb csoport, a gorégkatolikusok és az egyéb vallashoz tartozok kérében beszél- 
hetiink 1,16-szoros, illetve 1,15-sz6r6s feliilreprezentacidrol. A gorogkatolikusok 
aranya a magasabb gyerekszam miatt — s elsdésorban regionalisan, észak-keleten 
novekedett. (Mig az orszagos atlag 2,4 szazalék, a legfiatalabbaké 2,8 szazalék.) Az 
egyeb vallashoz tartozok feliilreprezentacidja viszont az Uj vallasi mozgalmak tér- 
nyerésével kapcsolatos — de ennek stlyat nem szabad tulértékelni: 1,3-rdl 1,5 sza- 
zalékra torténé emelkedésrél van sz6. Egyébként a kisegyhazak kévetéinek aranya 
a 25-30 éves nemzedékben a legmagasabb: 2,1 szazalék. 

A nagy torténelmi egyhazakat vizsgalva a 18-25 éves fiatalok alulreprezentacidt 
leginkabb az evangélikusok kérében mutatnak (0,58). A reformatusok 0,77-es, a 
rémai katolikusok 0,87-es alulreprezentacidja ennél lényegesen gyengébb. A sze- 
kularizacié utjan torténelmileg a masik két felekezetnél mar 1945 eldtt is inkabb 
megindult evangélikussag szekularizacidjat az alacsonyabb létszambdl, nagyobb 
szortsagbol eredé vegyes-hazassagi mozgalom — Karady Viktor kutatasaibol ismert 
médon — nyilvan még inkabb eldsegitette.”° 

A vallasossagi éndefinicid”’ kapcsan hasonlé markans eltérést tapasztalhatunk a 
fiatalok és az atlag koz6tt, amennyiben az egyhaz tanait koveté fiatalok kétszeresen 
alulreprezentaltak az orszagos atlaghoz képest, (6,6 illetve 13,2 szazalék), sa nem 
vallasossagukat deklaralék is némiképp feliilreprezentaltak (36,2 illetve 26,3 szaza- 
lék). A heti templomjaras aranyaban is tobb mint masfélszeres alulreprezentaciérdl 
beszélhetiink, hiszen ez a népesség kérében 9 szazalék, a fiataloknal 5,6 szazalék.”® 





23 Ez alkalommal tehat se a tanuldkat, se a gyesen lévéket, se a munkanélkiilieket, se a nyugdijasokat nem vé- 
ve figyelembe. 


24 http://nagypetertibor.uni.hu/t/10005.xls 
25 http://nagypetertibor.uni.hu/t/10006.xls) 
26 http://www.mtapti.hu/mszt/19932/karady.htm 


27 Aklasszikus Tomka Miklos féle 6tés skala négy itemesre redukalt valtozata: egyhazam tanitasat kovetem; 
vallasos vagyok a magam médjan; nem tudom eldénteni; nem vagyok vallasos. 


28 http://nagypetertibor.uni.hu/t/10006.xls 
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Azelsé kérdésiinkre tehat egy gyenge igen a valasz: a fiatalok kiilinbozésége a tel- 
jesnépességtéla vallasi/felekezeti koté6désre vonatkoz6 valtozéknal 6sszemérheté a 
csaladi allapot, a munka vilaga illetve az iskolazottsag vonatkozasaban megfigyelt 
kiilonbézéségekkel — bar ezek mértéke nem éri el az ott megfigyelt eltéréseket.” 


Van-e hatar a flatalok és a k6zépkortiak k6zétt? 


Akovetkezé eldéntendé probléma, hogy a fiatalok vajon valéban a,,nem fiataloktol” 
kiilonbéznek-e, vagy a,,nem fiatalokon” beliil vannak olyan térésvonalak, melyek bi- 
zonyos generacidkat hasonlatosabba tesznek a fiatalokhoz, mint az atlaghoz. S vajon 
az idésebb generacién beliili osztévonal ugyanolyan természeti-e, mint a fiatalokat 
anem fiataloktdl elvalasztd. (Ugyanolyan ,,természet” — a tarsadalmi munkameg- 
osztasban elfoglalt hely szerint determinalt —lenne ez az osztévonal, hogyhaa nyug- 
dijasokat valasztana el az aktivaktdl, és masmilyen lenne, hogyha az aktiv nemzedé- 
ken beliil hizédna, valami mas altal determinalva.) E kérdés megvalaszolasa céljabdl 
hdrom éves korcsoportokat alakitottunk ki.*° Itt érzékelhet6 igazan anagy elemszamu 
kutatas elénye, hiszen ez az 6riasi aggregalt minta lehetévé teszi, hogy e mind6éssze 
haroméves korcsoportok egyenként tobb ezer fés almintat képezzenek.” 

A grafikonon (2.) és a tablazatban (1.) azt figyelhetjiik meg, hogy az életkor n6- 
vekedésével folyamatosan csokken a felekezethez nem tartozok aranya. A cs6k- 
kenés meredekségérél, intenzitasdrél elmondhatd, hogy a kohorszok nagy részére 
igaz, hogy a felekezethez nem tartozok aranya a harom évvel fiatalabbaknal mért 
aranynal legfeljebb harom szazalékkal kisebb. Ez alol két szakaszndl tapasztalha- 
tunk kilonbséget: az egyik, hogy a 22 év koriiliek korében az egyhazhoz nem tar- 
tozok aranya 1,6 szazalékkal magasabb a 19 k6riil jardknak, a masik, hogy 31 és 58 
év kérnyékén 3 szazaléknal nagyobb valtozast tapasztalhatunk. Ha pedig minden 
korcsoportot a nalanal hat évvel idésebbek csoportjaval hasonlitjuk dssze, akkor 
6 szazaléknal nagyobb szamot (tehat ami azt jelzi, hogy egy tartésabb tendencia- 
rél van sz6) csak az utébbi csoporttal kapcsolatban taldlunk. A felekezethez tarto- 
z0k oldalarél megvizsgalva ugyanezt a kérdést: a 19 év kériliek koz6tt érdemben 
magasabb a felekezethez tartozok aranya, mint a kicsit idésebbek kérében. A 19 év 
k6riiliek az elsé olyan nemzedék, melyet mar altalanos iskolas koraban elérhetett 
a felekezeti hittan expanzidja, illetve tomegesen jarhattak mar egyhazi iskolaba is. 
Atény, hogy a gorogkatolikusok aranya nétt a leginkabb, mégis arra utal, hogy afé 
ok, a regiondlis demogrdfiai dsszefiiggésekben keresend6.” 





29 Tovabbi, tobbvaltozdés elemzések szélhatnanak pl. arrdl, hogy ugyanazon iskolazottsagi csoporton be- 
lil mekkora eltérések mutatkoznak az egyes generacidk k6zott, ahogy erre Szabé Ildiké felhivta a figyel- 
memet. Az iskolazottsagra kontrollalva az 6sszefiiggés nem valtozott meg. http://nagypetertibor.uni. 
hu/t/10024.xls. Az egyetlen kivétel, amivel kiilon foglalkozni kell, hogy az egyetemi diplomasoknala 
templomjarasi gyakorisag és a korcsoport k6zott nincs szignifikans dsszefiiggés. A vallasosak szerepérél az 
egyes iskolazottsagi csoportokban lasd korabbi tanulmanyomat (Nagy 2006a) illetve az egyetemi hallga- 
tokréla kézeljvé diplomasairél (Kovacs 2000; Bird 2002; Szemerszki 2006). 

30 http://nagypetertibor.uni.hu/t/10018.xls 

31 http://nagypetertibor.uni.hu/t/10007.xls Pearson chi négyzet szignifikanciaja:0,000 

32 http://nagypetertibor.uni.hu/t/10023.xls 
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2. abra: Az egyes felekezetekhez tartozok aranyanak valtozdsa - haroméves korcsoportok 


szerint, 1997-2000 
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életkor 


1. tablazat: Az egyes felekezetekhez tartozok aranyanak valtozasa - haroméves sziiletési 


csoportok szerint, 1997-2000 





Adat- Romal GOrE pefor. Evan: Gordg- Izrae- Nem ta Nem Gssze- 

... Katoli- katoli- = oF Egyéb tozik egy- , N 

hiany matus gélikus keleti lita 3 tudja sen 

kus kus hazhoz 

19+-1 22 442 32 117 21 O14 03 13 349 0,0 1000 2167 
22+-1 19 430 26 126 19 OO O12 1,3 36,5 0,0 100,0 2969 
25+-1 2 15 449 24 122 16 02 O1 2,0 35,3 0,0 100,0 3015 
28+-1 16 453 24 133 20 O14 O12 2,0 33,1 0,1 1000 2686 
314-1619 #474 24 137 24 O10 O11 2,1 29,9 0,1 100,0 2791 
34+-1 15 450 31 148 28 O2 O1 1,9 30,8 0,0 100,0 2569 
37+-1 01606 479 «221 149 23 #00 O11 1,3 29,7 0,0 100,0 2570 
40+-1 815 494 25 134 25 O00 O1 1,2 29,4 0,0 100,0 2558 
43+-1 16 487 23 153 23 #03 00 1,1 28,3 0,0 100,0 2883 
46+-1 13 476 22 162 33 Of O21 0,7 284 0,1 1000 2991 
49o+-1 617 «6510 23 146 25 O2 O11 41,1 264 0,0 1000 2755 
52+-1 14 495 20 166 30 O02 02 1,2 26,1 0,0 100,0 2581 
554-1 615 517 618 170 30 O02 O00 06 24,2 0,0 100,0 2476 
58+-1 15 526 24 176 43 #02 O14 0,9 20,4 0,0 1000 2337 
61+-1 10 552 34 185 31 O02 O41 0,5 18,0 0,1 100,0 1966 
644-1 Of 586 25 184 33 O12 Of 0,9 154 0,0 100,0 1824 
67+-1 808 578 23 186 39 O38 Of 1,1 15,0 0,1 100,0 1805 
70+-1060«<09 «57,206.21 1890 4606 (03) 6038) (1,2 145 0,0 1000 1762 
73+-1 0-06 «6583006 o2,3) «206 «642 604 603) «(08 12,5 0,0 100,0 1530 
76+-1 208 600 29 217 39 OO O03 41,1 94 0,0 100,0 1379 
79+-1 00,70 «661,400 4,7 «(202 648 0 6030=«(0,2)S 1,5 92 0,0 1000 922 
81-* 14 503 24 158 29 O2 O21 1,3 25,6 0,0 100,0 49705 


*81 év felett a hdrom éves korcsoportokhoz mar kevesebb, mint 6tszaz ember tartozik, 93 év felett pedig keve- 


sebb, mint 50. 
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Ugy tinik tehat, hogy,,egészen fiatalok”, mint vallasszociolégiai csoport vannak, az- 
aza 19 év koriiliek a felmérés idején érdemben vallasosabbak a kicsit idésebbeknel, 
dea kévetkezé generacidtdl kezdve mar igaz, hogy minden nemzedék egy kicsit ala- 
csonyabb aranyban tartozik felekezethez, mint a harom évvel idédsebb nemzedék. 
A szélesebb értelemben vett fiatalok (tehat 30 alattiak) és a kozépnemzedék k6z6t- 
ti kiilonbség szerénységét azzal is kiemelhetjiik, hogy az életkorban felfelé haladva 
olyan szakaszokat keresiink, ahola gérbe meredekebbé valik. Talaltunk ilyeneket, de 
ezek aszakaszok nem a fiatalsdg és kozépkorusdg hatdran vannak. Haaz abran rapil- 
lantunk a felekezethez nem tartozék gérbéjére, megallapithatjuk, van ugyan egy ki- 
sebb lépcsé a 30 év alattiak és felettiek kézétt, illetve a 46. életév kornyékén, de az igazi 
kiilonbség az SS—S8 éves kohorszndlidésebbek és az anndl fiatalabbak kézott van. 


3. abra: Vallasos 6nbesorolas - haroméves korcsoportok szerint, 1997-2000 
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életkor 


A vallasossagi Ondefinicié szempontjabdl ennél markansabb képet kapunk. Az 6n- 
magat nem vallasosként jellemzé csoport savja az életkor névekedésével egyre ki- 
sebb, a fiatalok kérében még 35 szazalék k6riil van,* a 46 felettieknél mar 30 sza- 
zalék alatt, az 58 felettieknél 20 szazalék alatt van. A nem vallasosak aranya min- 
den kohorszban kisebb, mint a harom évvel idésebbek k6rében. Két jelentés kiveé- 
tel van: a 22 év k6riiliek és a 34 év koriiliek k6z6tt kicsit tobb a nem vallasos, mint 
a harom évvel fiatalabbak kérében. A nem vallasosak aranyat jelzé gorbe 58-61 év 
k6riil zuhan meredeken. A masik oldalon az egyhaz tanitasat koveték aranya ke- 
vésbé egyenletesen valtozé képet mutat. A 19 évesekre jellemzé 7,7 szazalékos érték 
a 22 éveseknél 6,0 szazalékon all, majd 6 és 7,5 szazalék k6z6tt ingadozo értékeket 
lathatunk.** Az elsé nagy ugras 46 és 49 éves kor k6z6tt van, hiszen a 46 kértiliek- 
nek még 6,8 szazaléka, a harom évvel idésebbeknek mar 9,7 szazaléka mondja az 





33 Az Iffusdg 2000 szerint 36 szazalék, a Iftisag 2004 szerint 37 szazalék, az Iffisag 2008 szerint 43 szazalék 
az arany! http://www.szmi.hu/images/dok/ifjkutatas/ifjusag2008.pdf 124. p. 


34 Az Iffusag 2000 és 2004 szerint 10 szazalék, az Ifisag 2008 szerint 7 szazalék ez az arany a fiataloknal. 
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egyhaz tanitasat kovetének magat. Az 58 éveseknél megint a gérbe meredekebb 
novekedését lathatjuk* A harmadik — vallasszociolégiaban széles k6rben elfoga- 
dott —- mutatoé a templomjarasi gyakorisag. 


4. Abra: Templomjarasi gyakorisag - haroméves korcsoportok szerint, 1997-2000 
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Atemplomba sosem jar6k aranya minden korcsoportban egy kicsit magasabb, mint 
az elézében. Gyorsabb valtozast az 55 év felettieknél figyelhetiink meg. 

A gorbékbél és az idézett szdmokbdl is j6l lathaté, hogy a felekezethez nem tarto- 
zds vonatkozdsdban még van egy kitapinthaté kiilonbség a fiatalok és a kézépkorutiak 
kozott — ami vélhetdéleg annak tudhato be, hogy a fiatalok mar olyan évtizedekben 
sztilettek és néttek fel (a hetvenes és nyolcvanas években), amikor a sziilék olyan 
erésen szekularizalt életmodellt kovettek, hogy a csaladok jé részében mar nem 
adodott at az informacid, hogy a csalad vallasat nem gyakorlé katolikusnak vagy 
protestansnak tekintheté. 

A templomjarasi gyakorisagot és a vallasossagi 6ndefiniciédt mutaté gorbékbdl 
viszont kittinik, hogy a fiatalok — tekintsiik a fiatalsag hatarat akar a 25. akar a 30. 
életév kérnyékén — és a kozépkoru nemzedék kozott nem huzédik hatar. Hatar a 46. 
életév és az 58. életév kérnyékén van. Azaz: nemcsak azt jelenthetjiik ki, hogy fiata- 





35 A vallasossagi 6ndefinicié kategériaja nem linearis valtozé, de minthogy ordinalis, ezért egy korabban ki- 
dolgozott médszerrel linearissa alakithato. (A médszer lényege, hogy a vallasossagot az értékek dssztar- 
sadalmi megoszlasa szerint egy 0 és 1 koz6tti skalan helyezziik el.) A linedrissa alakitas soran a nem valla- 
sos értékhez 0,131-t, anem tudom értékhez 0,284-et, a maga médjan vallasos értékhez 0,585-6t, az egyhaz 
tanitasat kéveté értékhez 0,934-es értéket rendelve dsszesitett vallasossagi mutatét hoztunk létre, mely a 
19 éveseknél 0,43-at mutat, majd tendenciaszertien novekedni kezd, ha kisebb ingadozasokkal is. A gorbe 
egyetlen ponton valik meredekebbé: az 55 évesek kérében még csak 0,50-et mutat, az 58 évesek korében pe- 
dig mar 0,54-et. Az 6sszesitett mutaté alapjan tehat ismételten csak az 58 k6riiliek korében talalhatunk je- 
lentés kiilénbséget. Lasd: http://nagypetertibor.uni.hu/t/10008.xls 
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lok nincsenek, mert a fiatalok és a 30-46 évesek hasonlatosak, hanem még azt sem 
allithatjuk, hogy a kovetkez6 hatarpont a k6zépkor és 6regkor hataran huzodna. 

Itt érdemes megjegyezniink, hogy az egyes generacidkhoz kapcsoléd6 nemi vi- 
selkedés kil6nb6z6. 


5. abra: Templomba hetente illetve sosem jar6k haroméves korcsoportok szerint - férfiak, nék 
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A templomjarasi gyakorisag és a nemi hovatartozas dsszefiiggése arra vilagit ra, 
hogy mig a szekularizalt végponton a férfiak és nok k6zotti tavolsag a fiatalok felé 
kézeledve megmarad, addig az egyhazias végponton a 45-47. életévig a férfiak és 
a nok adata igen k6zel van egymashoz — azutan viszont ,,szétagazik”. A magasabb 
életkor a néknél sokkal inkabb egyiitt jar az egyhazias vallasossaggal, mint a fér- 
fiaknal.*° A férfiak és a nék adatai kb. azon a ponton valnak szét, ahola vallasossag 
»ndvekedése” kezdédik. Feltételezhetjiik tehat, hogy a kozépkoru nok férfiakénal 
nagyobb vallasossaga alla novekedés mogott. 

A k6zépnemzedéken beliili torésekre tehat mintha talaltunk volna magyaraza- 
tot, de iffusagszociolégiai szempontbdl tovabbra is nagy kérdés marad, hogy a 19 év 
k6riili nemzedéknek*’ a huszonéves fiataloktdl és k6zépkortiaktdl eliité, azoknal 





36 http://nagypetertibor.uni.hu/t/100011.xls 

37 Az Iffusag 2000 és 2008 szerint 38 illetve 42 szazalék a templomba sosem jarék aranya, viszont 8 és 4 szaza- 
lék a hetente jardké. Ezt mégsem lehet egyszertien 6sszevetni a lakossagi mintank adataival, mert az Iffusdg 
2000 és 2008 kérdéiv irdi sziikségesnek tartottak hozzatenni ,,Milyen gyakran jar egyhazi, vallasi kézdssé- 
giszertartasokra (mise, istentisztelet)” kérdéshez, hogy leszamitva a csaladi eseményeket (eskiivé, temetés, 
keresztelé)? Minthogy a fiatal embereknek elég nagy valészintséggel vannak olyan testvérei és unokatest- 
vérei, akik a k6zelmultban tartottak eskiivét — ez a kérdésfeltevés megvaltoztathatja az aranyokat. Hiszen 
még a magukat nem vagyok vallasos kategéridba sorolék k6zott elérte a 30 szazalékot azok aranya akik va- 
lésziniisitették, vagy biztosra mondtak, hogy lesz (vagy volt) egyhazi eskiivéjiik. http://www.szmi.hu/ima- 
ges/dok/iffkutatas/ifjusag2008.pdf 127. lap 
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mindenképpen intenzivebb vallasossaga minek tudhaté be. De ezt mar érdemes a 
harmadik kérdésfeltevésiinkre adott valasszal egyidejuleg megvizsgalnunk. 


Generacié vagy korcsoport? 


Utols6 kérdésiink, hogy az évek elérehaladtaval ugyanaz az életkori csoport valla- 
sossaga megvaltozik-e? Azaz,,generaciéként” viselkedik-e egy-egy idépont egykor 
fiatal csoportja? Az igazan korrekt valaszhoz egy kévetéses vizsgalatra lenne sziik- 
ség, de ilyen tudomasom szerint ma Magyarorszagon nem all rendelkezésre. Ezért 
két masik megoldassal kell prébalkoznunk. Elékerestiink egy olyan vizsgalatot, 
mely a gyermekkor szocializaciés hatasokra kiilon is rakérdezett.** 


6. Abra: A nemek szerepe a heti templomjarasban sziiletési csoportok szerint gyermekkorban 
és felndttkorban, 1992 


<== /anyok hetente, gyermekkorban === fitk hetente, gyermekkorban 
ws nok hetente, 1992 weccoees. férfiak hetente, 1992 
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Azugyanahhoza sziiletési csoporthoz tartozé férfiak és andk gyermekkori vallasos 
szocializacidja nyilvanvaloan hasonlatos. A fiikra és a lanyokra egyforman kotele- 
z6 volt 1949-ig az iskolaihittan. A visszaemlékezések is azt ttikr6zik, hogy legalabb- 
is a 1945 elétt sziiletett nemzedék tagjait nemiiktdl fiiggetlen mértékben jarattak 
legalabb hetente gyermekmisére, gyermekistentiszteletre. Ennek ellenére az akko- 
ri fiatalok az 1992-es vallasszociolégiai meg figyeléskor nemileg erdésen elvalé mér- 
tékben jarnak hetente templomba.” Kijelenthetjiik tehat, hogy az 1945 elétt sziile- 
tett nemzedeék — tehat akik 1963 elétt fejezték be k6zépiskolai/szakmunkasképzés 
tanulmanyaikat — annak ellenére, hogy nyilvan fiatalon nemzedékkeé formalodott, 
45 év feletti vallasszociologiai allapotat mégsem a hasonlatos gyermekkor, hanema 
gender-specifikus felndéttkori szocializaciés helyszinek (a férfiak esetében sokkal 





38 TDATA-c80 Tarki Mobilitas 1992, kutatasvezeté Robert Péter. 
39 http://nagypetertibor.uni.hu/t/10022.xls 
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inkabb szakmunkas munkajelleg, sorkatonasag, ingazo kétlakisag, a lanyok eseté- 
ben acsaladi szerepk6r6k) hatarozzak meg. Mi tobb a kévetkezé nemzedéket az jel- 
lemzi, hogy mar némiképp eltér a fiuk és a lanyok vallasos neveltetése — vélhetéleg 
azért, mert a fiuk az apjuk, a lanyok az anyjuk szokasait kovetik gyermekként is -, 
ennek ellenére 1992-re e nemzedékekben a férfiak és nék ,,vallasszocioldgiai alla- 
pota” dsszecsuszik, annak logikus kovetkezményeként, hogy e nemzedékben mar 
altalanossa valik a nék munkavallalasa. 

Masik eljarasunk feltételezi, hogy két kil6nb6zé idépontban, de azonos elvek 
szerint végzett mintavételes eljaras hasonlé csoportokat fog az egyes sziiletési cso- 
portokbol formalni, igy azok 6sszehasonlithatéak lesznek. Az 1997 és 2000 k6zotti 
felvételekb6l épitett mintat dsszevetetttik a hasonlé méretti 2000 és 2003 k6zotti 
mintaval.*° A késébbi mintaban magasabb a templomba sosem jarok aranya. Hacsak 
a globalis szam allna rendelkezésiinkre, akkor a néhany szazalékpontos kiilonbsé- 
get mintavételi ingadozasnak tarthatnank. De mint az abran is lathatd, a kiilonb- 
ség egyes egymas mellett all6 korcsoportoknal tobb szazalékpontotjelent és mindig 
ugyanabba az iranyba mutat. A véletlent tehat kizarhatjuk - annak ellenére, hogy 
a két felmérés k6zott igen kevés idé, minddssze harom év telt el. 

Az 1940 elétt sziiletettek vonatkozasaban lényegesen szekularizaltabb a harom 
évvel késébb megfigyelt népesség, s igaz ez a 70-es években sziiletettekre is. Ha vi- 
szont, a masik végpontot, a hetente templomjarokat vizsgaljuk meg, nem az ennek 
megfelelé dsszefiiggést tapasztaljuk, azaz az idésebb népesség korében a késdbbi 
idépontban egyértelmtien magasabb a heti templomjarék aranya, mint a korabbi- 
ban. Azaz: az idésebb - 1946 elétt sziiletett — nemzedék vonatkozasaban a tarsa- 
dalom polarizalodoban van: mind a sosem jaré, mind a hetente templomjaré em- 
berek aranya névekszik. Nem szabad elfelejtenitink természetesen, hogy nem tény- 
leges megfigyelésrél van sz6, hanem a megkérdezettek nyilatkozatdrol. Amit tehat 
kijelenthetiink, az csak az, hogy az idésebbek kérében nétt azoknak az aranya is, 
akik ugy latjak magukat, vagy azt a képet akarjak magukrél sugallni, hogy hetente 
jarnak templomba és azok¢é is, akik ugy latjak, azt sugalljak, hogy soha. Talan nem 
tévediink, hogyha e polarizacidt dsszefiiggésbe hozzuk azzal, hogy a templomja- 
rs kinyilvanitasa politikai markerré vdlt. Erdekes ellentmondas, hogy a templom- 
jaras politikai marker szerepe az idétengely mentén né, azaz az idésebbeket egy- 
re inkabb jellemzi, hogy politikai allasfoglalasuk és templomjarasi gyakorisaguk 
osszefiigg — ezzel szemben a fiatalokat egyre kevésbé jellemzi ez. Hiszen 1998-ban 
a fiatalok k6zott erdsen feliilreprezentalt a jobboldal, amennyiben a 25 év alattiak 
72 szazaléka, a 26-30 év kozottiek 70 szazaléka jobbra szavaz, mig az idésebb kor- 





40 A nagyszamu omnibusz kutatast ismét a Tarki adatbankja bocsatotta rendelkezésemre. Kiilén készénet 
Sagi Matildnak. A 2000 decemberi az elsé és a 2003 decemberi az utolsé. Ezek: TDATA-E37; TDATA- 
E46; TDATA-E95; TDATA-E98a; TDATA-E98b; TDATA-E98c; TDATA-F06; TDATA-E50; TDATA- 
E54; TDATA-E57; TDATA-E61; TDATA-E76; TDATA-E78; TDATA-E82; TDATA-E84; TDATA- 
F17; TDATA-F56; TDATA-F59; TDATA-F60; TDATA-F61; TDATA-F21; TDATA-F25; TDATA-F27; 
TDATA-F34; TDATA-F37; TDATA-F40; TDATA-F52; TDATA-F62; TDATA-G12; TDATA-G14; 
TDATA-F63; TDATA-F64; TDATA-F65; TDATA-G04; TDATA-F69; TDATA-F66; TDATA-F80. 
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csoportokban ez az érték 50 és 60 szazalék k6z6tt van. Az idésebb jobboldali sza- 
vazok kérében a heti templomjaras 1,4-szerese a korcsoport* atlaganak — a fiata- 
loknal mar csak 1,17-szerese annak. A templomba sosem jaré baloldaliak aranya 
szinte pontosan ugyanilyen mértékben kiilonb6ézik nemzedékiik atlagatol, ugy a 
fiatalok, mind az idésebbek kérében.*” 

Atény, hogy az 1980-as években sziiletettek korében a két megfigyelési idépont 
k6z6tt csékkent a heti templomjarék aranya, s novekedett a sosem jaroké, arra utal, 
hogy — ahogy ezt fent mar hipotézisként megfogalmaztuk — a gyermekkori vallasi 
szocializacidét éppen elhagyottak még egy kicsit intenzivebben jarnak templomba, 
majd (fiatal felnéttek k6zétt élve) vallasos viselkedésiik belesimul a szélesebb ér- 
telemben vett korcsoport atlagaba. Ez lehet tehat a 19 éves kori specidlis adat ma- 
gyarazata is.” 


7. Abra: Templomba hetente illetve sosem jar6k sziiletési csoportok szerint két egymast 
szorosan kévet6 megfigyelési id6pontban 


% == 1997-2000 hetente === 1997-2000 soha 
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A jelenség tovabbi ellenérzése céljabdl egy masféle ésszehasonlitast is végeztiink. 
Ismét elévettiik az 1992-es vizsgalatot. Ezt vetettiik dssze a TARKI 2002-es om- 
nibusz kutatasaibél késziilt (k6zel 16 ezres) adatbazissal. Az 1992-es adatbazis mé- 
retei miatt egy kissé mas technikat alkalmaztunk: 7 éves cssz6-atlagokat készi- 
tettiink.** Az eredmények megerésitik az elézé grafikonon latottakat. Azok, akik 
a hatvanas évek végén, a hetvenes évek elején sziiletve 1992-ben voltak fiatalok, 10 


41 Ebben az esetben csak azok, akik szavaztak. 

42 http://nagypetertibor.uni.hu/t/10017.xls, http://nagypetertibor.uni.hu/t/10019.xls, Khi teszt szerint az 
1998-as szavazas alapjan harom politikai tabort allapitunk meg, és haroméves sziiletési csoportokat hasz- 
nalunk 1922-es sziiletési csoporttél kezdve szignifikans ésszefiiggés van a templomlatogatasi gyakorisag- 
gal. 

43 http://nagypetertibor.uni.hu/t/10013.xls 

44 http://nagypetertibor.uni.hu/t/10020.xls 
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évvel késébb egy kicsit nagyobb aranyban mutattak szekularizalt magatartast (egy 
kicsike csoport, a legutolsé években sziiletettek kivételével). A kozépnemzedéken 
belil a fiatalabbak szekularizacidja csékkent, az idésebbeké szinten maradt. A két 
gorbe kézott a legjelentésebb elvalas az 1948 elétt sziiletetteknél lathatd: az id6- 
sebb emberek tiz évvel késébbi allapotukban nagyobb aranyban lettek templomba 
nem jarok. A tiz esztend6 alatt gyakorlatilag minden korcsoportban novekedett a 
heti templomjarék aranya, tehat ez az 6sszehasonlitas is a tarsadalom polarizalé- 
dasi folyamatat mutatja. Es ez az ésszehasonlitas is megerdsiti, hogy akik 1992-ben 
voltak fiatalok, azok akkor kicsit vallasosabbak voltak, minta néhany évvel idéseb- 
bek, majd 10 év alatt belesimultak az atlagba. 


8. Abra: Templomba hetente illetve sosem jarok csiszoatlaga szerint két egymastol tiz évre 
lév6 megfigyelési id6pontban - hét éves sziiletési csoportokban 

=== hetente, 1992 <= hetente, 2002 

wessesxr SOMA, 1992 wx Soha, 2002 
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Az 1992-es felmérés adatai szerint a valamiféle gyerekkori vallasos neveltetésben, 
hitoktatasban*® részesiiltek korében egészen fiatal felnétt korban 20 szazalék alatt 
maradt azok aranya, akik sosem jartak templomba, a néhany évvel idésebbek k6- 
rében ez eléria 25 szazalékot, tehat kozelit a kozépnemzedék atlagahoz. Az Iffusag 
2000 szerint azok k6ziil az egész fiatalok k6ziil, akiket sajat bevallasuk szerint val- 
lasosan neveltek, csak 4—5 szazalék mondta azt, hogy sosem jar templomba, az idé- 
sebbek k6ziil mar 9 szazalék. 





45 Templomihittan, iskolai hittan, gyermek-mise jaras, vallasos neveltetés a sziilék, a nagysziilok, vagy vala- 
ki mas részérél. 


ow NAGY PETER TIBOR: VANNAK-E FIATALOK? 291 


Osszességében tehat megallapithatjuk: 

a) A fiatalokat éré tudatos sziildéi, egyhazi stb. szocializaciés hatasok atmenetileg 
— 19-21 éves korig — éreztetik hatasukat a vallasos viselkedésben, de a felndtt tar- 
sadalom kézege, a felsboktatas, a munkahely, a parvalasztas az Uj referencia cso- 
portok némiképp szekularizaloan hatnak a fiatalokra. 

b) A felnétt tarsadalom, mint szocializaciés kozeg az elmult évtizedekben elég 
erésnek bizonyult ahhoz, hogy a gyerekkori vallasi szocializacids hatasokat atala- 
kitdé, nemileg és foglalkozasi szempontbol rétegzett felndéttkori vallasossagot hoz- 
zon létre. 

c) 1998 tajana htszas éveikben lévé fiatalok harmincas-negyvenes éveikben lévé 
polgartarsaikhoz hasonlitanak — azintenziv vallasossag szempontjabol tehat,,nin- 
csenek” mint generacids csoport. Ugyanezt a mannheimi értelemben vett nemze- 
dék-fogalomra atfogalmazva: a Kadar-korszak masodik felében és a rendszervaltas 
utani évtizedben fiatalkorukat él6k hasonlatosabbak egymashoz, mint a Kadar- 
korszak els6é és masodik felének fiataljai. 

d) A templomba sosem jaras illetve a deklaralt nem-vallasossag szempontjabdl 
viszont a huszas éveikben lévé fiatalok kiilonb6éznek pl. a negyvenes éveikben lé- 
v6 kozépkortiaktdl - tobb k6zottiik a szekularizalt. Azaz: mindazon elméletekkel 
szemben, melyek a szekularizacié megtorpanasardl szdlnak, a fiatal nemzedékben 
novekszik a nem vallasosak, vagy legalabbis templomba rendszeresen nem jarok 
aranya. 

e) Az évek mulasaval a tarsadalom vilagnézeti polarizacidja névekszik, a Nyugat- 
Eurdpara jellemzé posztmodern-individualis vallasossag helyett a vallasossag-nem 
vallasossag politikai marker szerepe névekszik meg. 

f) Figyelmeztetniink kell az olvasét, hogy a fentieket nem lehet jelen idejii allitas- 
nak tekinteni. Adataink segitségével csak 2002-ig, 2003-ig kovethettiik a folyama- 
tokat, eltol6dasokat. Semmit nem mondtunk arrol a nemzedékrél mely 2003 utan 
valt felnétté. Az pedig végképp nem allapithaté meg, hogy 2010 utan az egész po- 
litikai szinkép jobbratolédasa a vallasossag politikai marker szerepének néveke- 
désével vagy csdkkenésével fog-e jarni. Mindkettére van ugyanis példa a magyar 
térténelemben: a Horthy rendszer konszolidacidja, s a kormanyzé part megerés6- 
dése a vilagnézeti nyomas szinten maradasaval, a Kadar rendszer konszolidacidja 
a vilagnézeti nyomas csdkkenésével jart egyiitt, a szocialista part nagyaranyui va- 
lasztasi gyézelme 1994-ben puhitotta a part vilagnézeti arculatat. Izgalmas kérdés, 
hogya kétharmados tobbségben lévé jobboldali elit abbdla ténybdl, hogy valasztdéi 
kdzege — 2002-h6z, 2006-hoz képest — féképp szekularizalt emberekkel gyarapo- 
dott, azta kovetkeztetést vonja-e le, hogy el6z6 sajat kormanyzati ciklusahoz képest 
csokkentenie kell a kormanyzas vilagnézeti arculatat, vagy ellenkezéleg, azt hogy 
a politikai palfordulasokat kévetéen az emberek tomegeinél azt megerdsité és azt 
tartéssa tévé vilagnézeti palfordulasokra lehet szamitani és épiteni. 
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